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Proceso ORDIWARIO AGRARIO seguido en este Despacho
por ESTHER JULLA CALDERCN VDA DI GUZ AK contra OR-

LAYDC QUZHAN ODONEZ, -

Comedidamente me permito -comunicarle gue por Sen =

tencia de fecha, diciembre 5 de 1.996, proferida dentro del proceso de

la referencia, se ordend LA CAWCELICION de la Inscripeidn de la deman~
da, la cual le fué comunicada mediante Oficio No. 80 de febrero 22 de—

19996,&‘

U4

Sifrvass sefior Registrador, proceder de conformi -

dad .-~

Cordialmente,
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ROBL_INZS DEICADO MOLANO
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Facatativd, cinco (5) de diciembre de mil novecientos

noventa y seis (1.996)

REF; Proceso ORDINARIO AGRARIO de ESTHER JULTA CALDERON
VDA DE GUZMAN contra ORLANDO GUZMAN ORDONEZ.,

Se encuentra el proceso referenciado al Despacho para pro-
ferir la sentencia que pongs, fin a la instancia, pronunciamiento que Be hgow
ré previo sl andlisis de los aspectos procesalas y sustanoiales_siguien -

tess
le9 HISTORIA DEL PROCESO

lo1lo La demanda y su fundamento:

La sefiora ESTHER JULIA CALDERON Vpa DE GUZMAN a través de
ap@derado judicial formulé demanda contra el sefior ORLANDO GUZMAN ORDONEZ
¥y conira todas las personas qus se oreyeran con derechos sobre el inmueble
denominado "Santa Lucia"; ubicado en la vereda de Chaguani, jurisdicccién
del Municipio de Nimaima, distinguide con el folio de matriculs inmobiiia—
ria No 16200010628, para que con su citacidn, audiencia y agotamiento del
trémite correspondiente, se diéte sentencia en la que se declare que lo ha .
adquirido‘por prescripeidén extraordinaria Yy en consecuencia sevdis;onga sy

registro.

Las pretensiones la fundo, en sintesis, en que:

1.~ Hace més de 20 aflos tiene la posesién quieta, pacifie
ca, continua; ininterrumpida, publica y sin violencia ni clandestinidad -
del inmueble denominado SANTA LUCIA, ubicado en la vereda de Ghaguaﬁi, Ju=

risdiceién del Municipio de Nimaima, con &nimo de sefiora ¥ Quefia
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2.~ Que desde que tiene la posesién del inmueble ha eje~
cutado actos positivos que dan derecho al dominio, tales como siembras,

el cuidado, limpieza, explltacién de cafla etco

&

3,~ Ha celebrade contratos para la expldtacién de la fin-

ca con varios vecinos e igualmente se distribuyen el producte.

1.2. Desarrollo procesal:

1a demands fue admitida por auto del 03 de mayo de 1,991
(fols, 10-11) ordsnandose correr traslado al demandado por el términc lee
gal. Igualmente se ordené el émplazamiento &etodﬁs las personas Qlié Se Cre

yeran con algln derscho el bien inmueble y se le comunicé al Procurador -

Agrario sobre la existencia del proceso (folo 12)e

El demandado ORLANDO BUZMAN ORDONEZ fue notificado en le-

~ gal forma del auto admisorio de la demanda, quien le did contestacién a la

misma empero &m forma extemporanea (fols. 26 & 44) o

Efectusdas las publicaciones de rigor (folse 65 & 72) ¥
como quiara que ninguna perscna comparecid, se les designé curador ad—ii—
tem (fol T4) & quien se le notifico la demanda (fol, 81) y en su oportuni=m

dad le dio respuesia a2 la mismae

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 18 de
enero de 1.994, se decretaron las pruebas solicitadas por la actoray; 8 -~
igualmente se decrefaron algunas pruebas de oficion vencido el debate pro-
batorio se ordené correr traslado a las partes para gue presentaran sus -
alegatos de conclusién (fol, 151), pronunciandose unicamente.la parté de~
mandadae |

Por auto de fecha 1l de enero del proximo afio pasado 8e

decretaron pruebas de oficicy y come quiera que les misma no fueron sufi-
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cientes, se procedio a decretar otras pruebas de oficio.

2o CONSIDERACIONES

20.1le Presupuestos procesales y nulidsdes:

Los denominados presupuestos procesales como demandas en
forma, capacidad procesal, capacidad para ser parite y competencia no nie
recen reparo algunoe

No se observa, de otra parte, irregularidad que constii-

y& causa de nulidad procesale
Lo antes dicho impone un fallo de mérito.

2.20 Requisitos para la estructuracidén y determinacién de

la prescripcidén extraosdinaris como modo de adguirir

el dominio.

La presoripcién es un medo de adquirir el dominio de las
cosag, puss asi lo estatuye nuesira ley civil sustancial en sus cénones -
673 y 2512, En tal sentido se encuentra definida.y reguladg en el libro 4o
titulo 41; capitulo lo y 2¢. de dicha normecibn. De ella entonces, s8 ex—
traen los reguisitos paralla prosperidad de la pretensién de declaracién de
dominio por prescripcién extraordinaria ¥ que son; entre otros, los siguien
tess

a) Que sea alegada o solicitada por quien desea aprovechar
ée de ella (art. 2513)

b) Que los bienes pretendidos sean suceptibles de adqui -
rirse por ese modog 10 seran asij "Los corporales, raices o musbles qug es-
tan en sl comercio huméno ¥y se han poseido con las condiciones legales" Art.

(2518) . Esas condiciones legales son: Que se haya poseido el bien con &nimo

de sefior y duefio (art. 762) durante un lapso suoerior a veinte afios ( arte -
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» . lo ley 50 de 1.936) y que la posesién se bays ejercide “sin violencia, «

| clandestinided ni interrupcidn por el mismeo espacio de tiempo (art.2531)e
¢) Que los bienes . perseguidos no sean de uso piblico, un

pargue natural, tierra comunal de grupos étniwos o de resguardo, del patri

monic ecologico de la nacién y tampoco de prepiedad de una entidad de dee

recho piblice (arte 2519 C.Ces 407 del CoPoCe y 63 de C.P.)

[ 3]
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2:3. Anflisis de la prusba recopiladgs

Bajo 11s principios consagrados en las articulds 174,177
y 187 de nuesira ley civil adjetivas 83 y 228 de la Constitucién Politica
e igualmente articulés 14 del Decreto 2303 de 1.989, veamos =zhora si con
ia prueba recopilada se demuestran las exigencias para la prosperidad de

las pretensiones. En efecto se obtiene lo siguiente:

203els La .demanda de declaracidn de pertensncia constiti
ye la voluntad del demandante de aprovecharse de la prescripeidn como modo

ds adquirir el dominio del bien indicado en el 1ibelo.

203020 El bien pretendido es suceptible de adquirise ?or
el mode de la prescripsidn, pues se trata de un bien rafz ¥ no aparace que
sea de uso plblico, un parque natursl, tierra comunal de:@rupé Stnico o de
resguarde, del patrimonio eoolégico dé la Nacién y tampoco de propieda@,de

una entidad de derecho piblicos

<)

Bl certificade de libertad allegado al proceso, lg inspge=

ccidén judicial practiceda y los testimonios recibides, es prueba suficien-

te que permite llegar a la corclusidn apuntada en el pérrafo precedente.

2e3020 Sobre el &nimo posesorio, materialidad y tiempo
" 4 de éjercicio carente de todo vicioy, se prdctico dos inspscciones judicige
les al predio objeto de las pretensionss, Se recibieron los testimoniocs -
de los séﬁores. CUPZATING OSORIO 0aTLZ,; BAUDRLINO TRIANA, NARCOLINO AT B

HA BEJARANO, JESUS MalIa SUZM N y JOIE IONACIC CALDIRON TORRES quiéneg-
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L S én afirmar que la.demandahte “es la duefla del inmueblegempero-nbfde todé

LW

“'.pues ssgun oe desprende de lm dlllgencla de 1nspeoozén Juilclal reallzam ‘

«»

da tanto por este DeSpacho como por el Juagado Promlscuo Munlclpal de Nl-wf
maima ‘se pudo constdtar qua la aqui demandante EOTER JULIA VALD“RON'VDﬁn

UAMAN ha perdldo la pososlén en Lelo ' fanerddas y O 2 de fanevaias del_‘
1nmueb1e que se Dretende usucaplro

Igualmente se- practlco 1nterrogator¢o de parte a 1a dlge

[ /B
T

‘.mandantep la: que manlfesté que, en realldad no posela todo el 1nmueble -

' pues practlcamente habla perdﬂdo la poses16n de doe porclones de terrenos_
‘que ahoravuenian en poqusnén los sefiores PVDRO AN"EL GUZM&N y Mn?IA RA;F”i‘
ola. CI“UQNTEQQ | o K ' L
De 1o anter~ormenue dicno ée puede llegar a la conclun

',*s16n, de. que, aqui la demandante no puede adqulrlr todo el blen, rues se -
se tendran que exclulr las dos po clones'que poseen los seflores- antes mexn~ ;i;

01on;dos, es declr, el s-ior PE DRO ANG’L uU JAN y h\gIAEENGRaQIA'CIFUANTJSO}

Aunque la demandanté ha venldo poseyendo parte del 1nmue,A

ble, tal clrcunstancla no es dbstéculo p~ra no tene en cuenta su. pose516n :

cuenta se llegarla & un extremo 110?100 de sollcltarle a la demandante qUB~ f

Ce . - 1n101ara nuevamente un procesc lo cual con llevarla a 01ertos gastos como-,af

‘ lo cual 10 ‘e$ lo mds atinado, max1me 1ue la damandante demostro ser la pouiﬁf

~. . seedora materlal de la parte ds terxano determlnado xeh301entemente en 1a

e

'dlllgencla de 1nspecc16n Jud1c1al reallzada por ¢ sTe De»pacho, con’ énlmo Sk

de setiora y duena, ‘en Lorma guieta, Da01flca e 1nlnterrumnldamente9 dkran~ .

Lk

te el térmlno legal, conforme n4s adelantefnos referiremos,

Toews,

|
|
\
|
; S P son.,honorarlo“ de abogado, del curador, nuevos emplazamlentos, entrs otrou ;
|
|

-Sdbre el énlmo poseuorlo # tlempo de éaerCLclo del mlsQO
isobre la por01én de terrsano que posee hoy en dia la demandante, al rquecma»
lill' ffffi __'VA'anto manlfu&taron 1os testlgos en preterlta oca516n ya men01onadosz fﬂ“
R 'iifliv o | ," . CUPmRTIWO ogoa;o ORTIZ: " Ella ha mantenldo ganado, Slehn.'

bras de yuca ¥y platano, malz, nana. en un morrtlco, na¢1e 1‘ ha revlamado la"‘

sobre el rasto del lnmuebleo un Verad Sl asta p050816ﬁ;no se tuv1era en~ - -
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_ posesién, ella siempre ha mantenido la finca en forma ptblica no a>esoon;

0

BAUDJLLVO TRL&NA' "o.e Me . con“ta que dona BOTHER JULIA -

CALDERON =8 la. que manda sobrqaaso haoe‘por lo_menos*unos vpntlclnco (25)

" afioge"

13

aooNo se si 1e hayan reclamado, no se nada @e S0, Ella

s

-;ha qembrado yuoa, platdno ha rozado, lo ha oultlvado en una fanegaia més
) menOSqu@Ur ' ‘
’JESUS_MARIA‘GUZMAN: " VariaS’veceé, eS0 hace como 3C afios :

.. .me ayudaban a pagar las desyerbas de la cafla, aclaro,jésos contratos a la

mitad pues le daba la mitad de la panela que Se hiciera."

JOSE IGNACIO CALDERON TORRES: " .., Ella haoe mis de 25

. aflos que tiene e80sese"

"Dos fanegadas, por hay una arroba. de sembradurae'

9304e La pru@ba, an‘t;qs I‘ecopllacla, v antes rebene,da, nd_um JTa

ce a conclu;r, que la demandante ubTER JULIA CALDDRON VDA DE GUZMAN posee

hoy en dia parte del 1nmueble ienomlnado "“ANTA LUCIA”; pblcddo en la Jum

rlsleClén del MhulClplo de Nmalmay vereda Chaguani,'en forma pﬁbllca, pav‘

clflca.e ;nlnterrumplda, GOn_énlmo de senora>y duefia ¥ por un lapso supe-

rion a los weinte (20) afiuse

3.~ CONCIUSION

EY oorolarlo de’ 10 dlscurrldo en el: avéplte conslderaul—“

Vo es que’ 1a demandante ha demcstrado satisfactorlamente Que ha; POSeldO -

parte del lnmuébla y, tamblén cue en el caso se cumplen las exlvenclas le— .

oales para adqulrlr parte del blan perseguldo por el modo de la prasoripm

':c1on adqulslt1Va de domlnloa P0¢ lo tanto se le adaudlcara a la sefiora ES
TER JULlA;CALD RON la parte de1 1nmueble _que hoy tlene ‘en posesmdn, exclum_ o

| ynndo las dos porolones qps posaen el sefior P}DRO AN&ZL ”UAMAN ¥y MARIA WNu

GRACLA CiFUhNTmS@
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Sin més consideraciones; el JUEZ PRIMERC CIVIL DEL -
CIRCUITO DE FAGATATIVA-CUNDINAMARCA-; administrande Justicia en nombrs

de la RepUblica y por autoridad de la ley,

RESUEBLYV Iy

1.0) DECLARAR.que la gefiora ESTER JULIA CALDERON VDA DB
GUZMAN, identificada con la cédula de ciudadania No 20,769,236 de Tobis
Nimaima; bs adquirido por prescripcidn exitraordinaria el dominio unice-
mente de la poreidn o zons ds terrenc del inmusble denominado "SANTA IU -
CIA", ubicadoe en la vereda de Chaguani, jurisdiccién del Municipio de « x///‘
Nimaimg, comprendido dentro de los sigu.entes lindeross Por un costadow |
colinda oon propiedad de ALVARO_OSORIO, quebrads el Tigrs al medié Bign=
dd este ol costado Occidentalgupor otro cestado o costado Norte colind@
con propiedad y posesidén del sefior PEDRO ANGEL GUZMAN: por otre costade
¢ costadse Orisntal colinda con ﬁcsesién de la seflora MARTA ENQRACIA CT.-
FUENTES camine veredal al medio é igualmente propiedad de la misms dew
mandante y el camine real gue conduce a Necaime llawado Paso de Rejos ¥
por el costado Sur colinda con la carreteré que de Tobie conduce a Ni=

magime y al Municipio de la Peils y encierra.

20.0) Ccomo consecuencia de le anterior declaracidn ss
e@xcluyen de esta adjudicacidén las porciones de terrenc que se en cuene
tran en ﬁosesién de le¢s sellores PEDRO ANGEL CUZMAN y MARI4 ENGRACIA Glen

FUENTES; conforme a lo expussto en la parie motivg . de ssta sentenciae

300) ORDENAR; consecuencialmente, la inscripoién de es

te fallo en la Oficina de Registre. de Instrumentos Pablicos y Privados

.de Guaduss en folio que se¢ abrird pars el caso.

Librese oficioc.

400) ORDENAR compulsar, a cosia del interesado; las oo-
pias suténbicas de este fallo ¢ue sean requeridas para lés fines pertie

nentes.



500) ORDENAR la cancelacién de la inscripeién de la =

demandae

6o0) CONSULTAR el fallo si no fuera apelado,

Una ves cumplida la rituadlidad spcretarial, remitase ~

el expediente a la Sala Agraria del Honorable Tribumnal Superior de Cundi-

.

namarca.

NOTTFIQUESEs~

Juehe~

CONSTANCIA SECRETARIAL.- Facstativd, 19 de diciembre de 1.996.~ En la fe-
LI . ' cha y siendo las 8:00 a.m., se fija el EDICTO en un lugar publico de la se
cretaria del Juzgado por el tédrmino de tres (3) dias, a fin de dar cumpli-

miento a lo previsto en 81 art, 323 del C., de P,C,

e

El sacretario, e N
! \\
')

ﬁ / RNAN ARGU LLD HURTQDU.

(f)

/ \E

/

-
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
FACATATIVA

NOTIFICACION SENTENCIA -

PROCESO s DADINARIO AGRARIC
v : ORLANDO GUZMAN ORDONEZ

¥ DEMANDADQ

.

FECHA SENTENCIA

. e
EL SECRETARIO, Son

05 DE DICIEMBRE DE 1,996 //47
_ /.
/!

[ .
Y] . o - .
i GUSTAVO HERNAN ARGUELLO HURTADD

i

{
N

CONSTANCIA DE FIJACION

Bara notificar a las partes de la anterior sentancia, se fija sl presente

N

EDICTO er un lugar pdblico de la secretarfa del Juzgade hoy 19 de diciem-

bre de 1.996, por el términc de tres {(3) dias, siendo iaQASLUD BaM.

EL SECRETARIO, ) -
) g / b7 // 7
/ /tUSTAvo HERNAN ARGUELLO HURTADO
P - /

/':
-
-

CONSTANCI A ﬁE”ﬁéSFIJACIDN

|

|

| = . . 8

. DEMANDANTE ESTHER JULIA CALDERON VDA DE GUZMAN
\

|

|

CERTIFICO qus el presente negocio permanecid fi jado en EDICTO en un lugar

pdblico de la secretaris del Juzgsdo por el término de tres (3) dias y se

desfija hoy /> - * '/ & las 6:00 p.m. EJECUTORIA /
“a las 6:00 p.m. J
EL SECRETARIO, 7, A
} // /-/,’ — /‘ 7L

- R bSTAUO HERNAN ARGUELLO HURTADD,

I
/
,/ !
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Oficio No, 248 a1 seflor R. de II, PP, de 1a ciudad .~

- T : L . 1

Li SECRETARIA DHI, JUZGADO, PRIMIRO CGIVIL DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

HACECONS T4 R:

Qe e sl T . _—
Que la sentencia del cinco (5) de diciembre de mil novecientos noven -

ta ¥y seis (19996)9 prqferida dentro”del pPresente proceso, se encuentra

legﬁlmente eJecutorlada,

i e " : : o S 82 BN R

Facatatlva, cmnco (5) de mayo de mll nove01eptos noventa Yy siste =

(8.997). \
. . ; e

e "/"‘

/ b ,/\_,1

{oAaa 1 .

ROQH\IJLS DhLGALO.MOLAhQ
Secretaria
- :‘ .'u‘\l:‘)
\ . R I . L
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clBUNAL SUPERIOR DEL DI
JUDICIAL DE CUSDINAMAR

o SALA AGRARIA.

o, L ~ co

defBogoté, D C ‘Eatofcé-(lé} de

f(1997)

Santafé

noventa y siete

A
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e
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Marzo
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MAN

':Pr fac:o deu1~1do;y aprobado en zala del diecisietée de.marzo md
HHwalwp 08 apventa_y siete,
- 1.-A § U N T. O -
i ( :
L e , -
{ En afatam;pﬂ 0 a lo mrdenado nor el nuﬂ@ral 11
% del articulo 7407 @elﬁCéd*Go de. roredwlenfn leiW; se dec ide enp
| . ) } . . - . R -
5 esta cportunidad, el grado jurlsdlf LODGl de nsn'ta LtT cionads
; “con la sentencia de fechad cinco de dlﬂl@mbre de-me'ncvecientqaf
aoventa ¥y seis,; proferida dentro del proceso de la ;pé rencia, por
: _rl Tuzaad Primero Civil del,Circuito‘de-Facatativé'éCundinamanCa)ﬂ
' 2.-ANTECEDENTETS -

. , La sefiora ESTHER JU
actuando por intermedio-de

proceso abreviado
~del Dec

-

[a A

)

articulo

LIA cAgﬁERON\f

fformf'o lEMQﬂda

A DE GUZ MAN»'

a0 -
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GUZMAN ORDONES, 1o mismo que contra PERSONAS INDETERMINADAS, ‘par

a
gque se dec lare que ha adqu1rido DO] pres ripcién extraordlnarla el
derecho de domlnlo ‘sobre el-»predio denomlnado "SANTA ‘LUCIA”;
ubicado en laf Vereda”'de Chaguani dél"Muni%ipio de Nimaima,
identificado V'alindefado en la primera brétensién de la demands;

5011c1fa lgUAlmenfﬂ's rdene ‘inscribir la demanda y la snntanéia

‘en la ¢ficina de Reglstro de Iﬁctrumenfos Publicos de Farataflva

‘Ubaté al Folio de Matricula. Iomobiliaria correspoadiente Yy 5

condene en costas al demandado en caso de oposicidn. T

—

Expone la demandante - como 'hechoé ‘ péra
fundémentar s5uUs pretensiones, gue ha tenido la posésién del predio,
con énimo‘de sefior y dueilo por tismpo superior a log veinte aﬁdé
continuos e ininterruﬁpidos, ejécutando.actos>positiﬁos a'qﬁe.solo
da derecho’el dominio;'eu ;ormé pablica, continua, pacifica yﬂéin
rﬁronorﬂr dominio ajeno, lo mismo que la ce1ebraci6n de contratos
paca. la exolmtar1om de‘ié FLnfq con varj;s'v cinos ds la Eegiém.y

gque . ha venido pagando los. lanpctns dﬁl referldo inmueble.

"El A-quo prnuedlo a la admisién:de la deménda
medlanfp provnldu del tres de mayo de mil novecientos noventa y
unc, ordenandd nl tras1ado de ley. los emplazamientbs de riéqr a
los demandados lndetermlnados ? la comunicacidén’ 'all  Procurador

General de la Nacién. respecto de la iniciacién del proceso..

»r autos del veinticuatro de mayo y siete de

s

‘junio ‘de mil novecientos noventa y uno, se dispuso efectuar los

emplazamientos para -las personas 1indetérmipnadas en la forma

r
07 del C, de P. C., la notificacidén

i

prevista por cl arflfnla
personal al dpmandadh m ediante comisidn al Juez Promiscuo Municipal
de la Peifia y'Wa inscr Dcién de . la demanda; previa caucién por la

suma de trescientos mil pesos.

Seg(n. acta que obra a folio 44 del cuaderno

uno, el dnmandade sa DOtl

‘icd psrsonalmente del auto’ admlqor .o de




i

la demanda y  por wntermpdlo de apoderado TUlelal comparecié al -

ptoceso, quien gn Qscrlto VlatO a folios 36 a 40 del mismo_
cuaderno, se‘opuéo a lag pretensionesAde lé demandénte, oposicidn’
qué ‘no - fue .Fonsidprada por hﬂbnrse 'prpgentaddl en forma
extemporanea, segun se lee en aufo de fecha dleclOth de octubre de

mil novecientos noventa ¥ uno visto a folio 45 del cuadernc uno.

"Como quiera gque 'los citados mediante el

llamamiento edictal’ no se hicileron presentes se les de51gno

Curador Ad- llfem para su represnntaC1on QUJQH en escrito visto a

folios B2 ¥y 83’de1 cuaderno uno, procedid a contestar la demanda
manifestando estar Ponforme con las ‘pretensiones, Ssiempre y cuando
resultaren dedeamenLa probad los hechos én gque ellos se

sustentan.

‘Mediante auto de fecha veintinueve de octubre

~de mil novecientos noventa y tres, se convocd a las partes para la

audiencia de que trata el articulo 45 del Decreto 2303 de 1989,
audiencia en la .gue ,S’ fomaron medidas  de - saneamiento vy se’
ﬁﬁcrefaron laq pruabas del. proceso, las'cua1e se aportaron ¥

prarflcaron en la forma como obra al plenario:

En proveidos del once de eneroc y siete de abril

de mil novecientos noventa y cinco,. el-a-guo diSpuso la practica de

kY

unas pruebas en. forma .aficicsa, las cuales qué‘una'vez~incorﬁoradas
al procesq,_y_desconridolel_traslado a las partes para alecar de
toﬁcldsiéﬁ?' sa. proce dib -a dlctar 1la enf@n01a quek acoglo las
pretensiones de la d andantp y 3 Spuso Mla conéulta, gfado
jurlqdlu rona1 ‘que esta_ Sala procede a resolver, previas 'ias

siguientes,
CONSIDERACIONES

3. PRESUPUESTOS P ROCESALES
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Para enfra‘ a :esolver lo que en. derecho‘vr

COrresp onda mn la prespntp rau:a ns npresarlo anall7ar si en Pl

,Lramlta surfldo hasta la fﬂcba se. han observado los Drequpuestos;;

procesales aue rigen y rltuan esfa clase de pro%esos “por motlvo a

~que sln - su rumpllmlento la Lplarlon proceqal no se_tlene-por/7

,orlolnada reqularmente V el Tueu no Duede entrar a derldlr sobre elﬁ;fﬁ

r
. proveer respecto del mérito d

ondo dwl asunto 50 metlde a. su LOPSldeaClon.

cegquisitos formales 'yy;nec sarios - para

:PROCESOg(eéﬁénngmplid;sfgfbabal;d 4. (Art. 16,23, 44, 75 a.77

407 del C..de . P. C.; ‘Decret052303/89 v329‘ de~1a,-60nsrltuci n‘

Nacional)

4.~ NULIDADES

De 1o anall7ado anterlormente se desprendn

~\.lue en. la causa . sp enbuentran prnsentes los - Dresuouestos del

ifproceso v omo quﬁra que no se observa raUHal de nul:dad Papaz de

,1nmumble de crlto e 1dénf1f1cado’en la demanda.

lnvalldax Pn Pudo o n Dart@ la- artuaulon surflda haqta 11 fahha

‘se prorede a dﬁf1n1r de ~¢ndo,el:asunto qompfldo a ron51dnraﬁlﬁn.

5.-PRESUBUESTOS DE LA ACCTION

Gooe

nde ]a dpmandapfe en este Proceso, quc a.

,‘!ﬁ'

ret;

!

v‘H'

través de laNaCCién de pe

En Pnanfn -a la- aqulqlPlOD de 1a prﬁplndad Uor'

- el medio a que aLLde 1a Darfp ac*ura. dlSDOﬂP el - 1nulsn prlmero del

i
titulo 67? deT Fodlqo L1V1l :que la@ rosab ‘se adqu1eren en%re
o]

Qr el mndo de- la prescrlpﬁlon la;”ual oppra cuanﬁ@

oseido 1 q blenes dnrante c1nrfo l

;te encia, se derlare ﬂun ha adqu1r1df por

asun_o v ‘que - structuran el ﬁEBIDOZ

prescrlprlon mxtlaordlnalla 'el ”derecho\'dna domlnlo “sobre el
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los demas réqulslfos leaales 'nn la forma como lo ex1gen Tos .
arfluulos 756,:702,‘V conrorddnLe: d@l C.; 48 de la lev‘l%bfdé:.
. t.994; 1 de'la Ley 200°de 1936.y 17 de Ley 50 del mismo afo. “
”if .A'Fréveq dp la DreSLrlpélon el Leglslador‘
) Colomblano hace ;in'justq~Kreconoc1m1ento “de ‘la’ ‘persona que‘
' e1errlpndo la Dose51on sobrg.uﬁ>bieh defermlnado ha veladé por &l-
lron SL mEJOramlenfo y copsnrvarién reconoc1endo la ley. en esa -
forma @l trabajo rea117ado por dlcha persona, e 1mponlendo a la vez
‘una ¢5anglonr,al tLtuLar  del derecho de dominio ‘que en formd
’;deSCﬁidédé ﬁalabéhdonado ia Eunc1pn 50u1alydﬂe“conlleva'dithJw'
3 i(‘u'f“ derecho. . "‘ :':_Q3; o ’__j'j o, |
B
.o ot sn parte, el articulo 2527 del C.C., la
prescrlwrlon se. le dv, an ORDTNARIA Y EXTRAORDTNARIA Y el artivulof
l~ de La LHY “00 de l 936 agrega una- mas v la ﬂ@nﬂmlna PREDCR PCiON
ACPARTA,’spnala do Sta inormas, Loq rwquls_voq esheflales par QUS
N puedan operar ‘talesF]reSCELQQ;onesﬂ‘ LT e R
‘ . w Como quiprn~qu5 la'dréscribri;nfque'aqgi.5é*
‘debétgrés la. EXTRA RDINARIA, ‘han dp ‘analizarse los Te qusitos que .
?xige:la’ley paxa la v1ab111dad de tal: Drnf;n51mn veamos ; .
: 5.1.% Que el bien sea susceptible . de
_ adquirir er‘§FESCrlDClOH
o :
” £,2 - Posesidén mateérial e jerrlda sobr@ 91 blen
= 7 ‘ paor. parte del actor ‘ ‘
S : '_f"> , ,1 "'5f3;¢ Qué’dicha stééiénfse hayé;exténdidb’porﬂ
v o v e veinte afos. , U t’
} -B;A;~}Que’ei Ejérrlr¢o ap ; poce51on ;ayalsida-
: © T efectu ada en Eorma Dubl*qa PaciﬁidaLy:
’ . ’Contlnua ‘ - |
{w ;» ?  :'f :?;  f ﬁ;:§fﬁ? ra que la aLClﬂﬂ de Dertenencwa seaf  .

prorﬂdenfe ’sé~requlere que tmdoc los requlsltos aau1 pnunrlad0=~

’Loncurran uontanea yiéimll_aneament Ccomo ge 1nd1ra en. cada uno dn
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ellos vy teniendo en cuenta lo dispuesto por los articulos 174 y 177
de C. de P. C., en el sentido de que toda decisidn judicial-debe‘
fundarse en las pruebas oportunamente allegadas al proceso, y gue
25 deber de las partes probar a su debido tiempd los hechos en que

pretenden fundamentar sus pretensiones.

© : 5.1.~ BIEN SEA SUSCEPTIBLE DE ADQUIRIR
' ' POR PRESCRIPCIORN.

Existen normas constitucionales, sustantivas '
procesales, gue nos indican los aspectos que se deben tener

encuenta para el cumplimlento de aste Presupuesto. asi:

1.~ El articulo 63 de la Constitucién Politica de Colombia
dispone: " Los bienes de usb'pﬁblicc, los parques naturales,
léé tierras comunales de grupos étnicos, las tierras de
resguardo, el patrimonio arqueolégico de la Nacién v los demas
bienes gue détermine la ley, s0n inalienables,

imprescriptibles e inembargables."

2.-  En igual forma los.érticulos 2519 del C.C. v el 407 numeral 4°

del C. de P. C, prevén:

Art 2519. " Los bienes de uso pGblico no se prescriben en

_ningdn caso."

Art 407 numeral 4° " La declaracidn de pertensencia no procede
respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las

=ntidades de derecho pablico.™

]

3.~ Art. 61 Cédigo Fiscal. "El dominio de los baldios no puede.

adquirirse por prescripcidn®.

(@]
1]

on =l objeto de determinar la presencia de
este presupuesto de la accién en el caso que se debate, la

demandante aporteé al plenario la documentacida que se analiza, asi:



]
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a). Folio de matricula inmobiliaria No 162-0010628, expedido
por el sedor Registraddr de Instrumentos. PGblicos \4 Privados du

Gdad@és, vy gue corresponde al predlo denomlnado'"%ANTA LUCIA"

obijeto de'la presente accién, el cual rerleja la lnqcr1961on de las

~

:éscrifuraé pﬁbiiras Nosﬁ 170 dei 3 de mayo de 1968, -gue se refiere
.a la venta de- derechos JUEesoraies entre el sefor.MELQUIADES GUZMAN
CALDERJ , en favor de" EDTLBERTO GU7MAN CALDEF ON y la 637 del 19 de
bctubre de 196 5,_por la cual, lcs fiores PFDRO ANGEL ¥ EVARTQTA
GUZMAN,, le vaﬁden al Seﬁor;MELQUIADES GUZMAN.CALDERON los derechos

sucesorales, - - &

by, Fscrlfura pub11ua No. 637 de fecha 19 de octubre de 1965,

en la que se indica que los hermanocos PEDRO ANGEL GUZMAN CALDERON y

- EVARISTA GUZMAN CALDERON DE DSORIO; VPnden al sefior MELOUIAUEgt

GUZMAN CALDERON los dnrechos V’aCCLonPS que a ellos pud;eran
corraspmpder1e_*omo_herederos 1eg1t;mo: ja la FauSante EMELINA

GUZMAN CALDERON.

c) . Escrigura'pﬁblira No 239 del 1° deé aept1émbrn de 1919, 'de'

1a Notaria de La Vega, gque contiene la prﬁfornll7aflon del Droreso
de éucesién‘en_ﬁl qu~'se_le djvdlro a la heredera EMELINA GUZMAN
CALDERON (hidja de RUFTNO GU7MANI el prmdlo denominado CHAGUAN

ubicado en jurlsdlcc1on_del.Munlc;plovde-Nlmalma, en donde se
obserﬁa ‘que los linéﬂfoé vdﬁl ‘predic a 'Qup hace mﬁnrién tal

adjudiéa;ién follos 177 vuelto) coinciden con los desrrltoq en l

prnten51on prlmera de 1a. demanda. AdjudlcaCLOn‘que ‘versa sobre_

derechos reales y como cuerpo cierto. Alli se informa que dicho.

predlo lo adqu1rlo el sefior RUFINO GUZMAN, él sefior MARIANO

‘GUZMAN, por cscrltura pubcha No. 129 el 9 de agosto de 1884Adé la

No?arla de Vl;leta
d) . Esrrltur

-GUZMAN, dos lotes de tierra, uQo de élloéfdenominadd'"CHAGUANI”,

"~ Lo anter 1: , significa  que el predic a gue. s
refiere 14 anterior tradicién,» es el pretendido . en ‘este
Dr oceso, confluvando e dé dicha tradicidn, gque el inmueble..

'per epnsce al ‘régimen de propiedad privada y por ende,; cumple con

. ,‘:\

‘publica Neo. 129 del 9 de agosto de 1884, en la

a
que se lee que el sefior MARIANO GUZMAN, vende al sefior RUFINO



‘gue de conformidad con los articulos 673; 756:dél Cédigo Civll

g8

<

los rpqu151fos que se exligen en el articulo. 7 del Decreto 1250 de
1970, en cuanto a su modo dé adquisicién,"el cual . debe

1nruestlonablnmentp ser " MODO. DE ADQUISICION "

&

Del anteérior analisis de titulos., se infié
1L,
de le&.“L,ev 200 de. 1.936 v 48 de la Ley 160 de 1.994, el bien
1nmueble objeto dnl presentn”procesoh pérteh§cé_él fégimen:de
propledad privada vy susceptlble por: ésé hecho de adquirir su
dominio por prescribciéh; va quévsobre'él no pnsa nlnquna de laq‘
limitaciones indicadas en las norméékqué se acabaron de tragscribir
¥ porgue adnmas, el bien objefo del proéeéo, nace ala vida juridica
antes de ser conoc das 1aq normas del Coédigo Civil transcritas en

s

esta providencia ‘;884;, en tanto que la codificacidén en citas,

_ aparece para los afios de 1887.

;5 POSESION MATERIAL DFL BIEN
POR PARTE DEL ACTOR

El 1n01so primero. del articulo 762 del C.C
indica que. la pose51on "ag la,tenenc1a de una cosa determinada cén

el animo de sefor y dusho".

“Por su parte la Jurisprudeéncia v la Doctrina .

sostienen qgue la posesidn esti conformada por- dos elementos a

,UJ

gaber: ANIMUS y CORPUS. El-prlmaro hace rﬁfmrEHCia’al aspecto

.subjetivo el cual existe en él funrn 1ntnrno de la perSHna auien o s

detenta la cosa para 51 ain‘rQCUnoPer domln;J sobre ella. respec

rde terceros; en tanto que el Qeaundo llamado CQRPUS se reflere al
:aspeéts b] ivo el cual se extericoriza a la vis a‘de"los'demﬁs

mediante 1a elacisén persona—cosa y la aprelnn51on materlal deW

objeto cuva adqu1si idn se DreLendp por medio de la presrrlpﬁlon

‘Con'el f£in de 1denflflrar plenamenfe el fundn

v esrablefer la- Do=551on qun aflrma la damandante Aen‘elﬁtram;te:de—,
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la ad1ud1carlon de derechos sucesorales gue aparece en favor de su -

nleto QRLANDO GUZMAN ORDO&E7 {demandado) 1gualmente se establece

‘la p05951on que- ella ha detenfado sobre el inmueble.

®

, £). 'Iguaimehte'>‘sé rnceovlono lntprrogatorlo de parte al
demandado sefor ORLANDO GUZMAN ORDONEZ, de la cual da cuenta el
acta vista a follos 188 a 193 pprsona esta que bajo la gravedéd
del Juramento 1nforma al ‘Despacheo, de una partp dque su adref
-EDILBERTQ‘GULMAN CALDERON- nunca ejerc10 p05951on sobrn el fundo v

Jde la otra parfe' ‘que &1 Jamas ha e3e101do posesién sobre el mismo

-Dredlo en forma personal ni comjunta con la damandante

" Asi las cosas, pugde derlrse que en 1a causa
commarete al hresupuesto en estudio "Dose510n materlal del bien por

240

parte del actor", rennlendose las Pqunnflaq de 105 arfahulos 762

_y 981 dc Codlgo Civil, en cuanto-se refiere a la pOSéSlOﬂ, la cual

por no requerir pruéba inscrita, ha de demostrarse mediante otros

medanismds segin los artiﬂulos citados, es decir, mediante hechos,

-,p051f1vos de aquello: 4 que solo da derefho el dominio, entre ellas

la 1lamada "poseslon(materlal".

5.3. f 5.4.- POSEaTON EJFFCIDA POR ESPACIO DE
: VEINTE AROS Y EN FORMA PUBLICA;
| PACIFICA Y CONTINUA.

Con fundamento en el anall51s j? las prupbas

"ohrante: al plnnarlo en - parraf05 prncpdenfes en realidad dn verdad

la’ demandada ha ejerc1do posps1on sobre el Fundo por mas de velnte

afos y sin reconocer_domlnlo aJeno,,es dec1r, tiempo superior ‘al

‘requerido para la prescripcidn extracrdinaria, circunstancia que

‘como antes se analizé, fue confirmada " por las. personas que

rindieran testimonio ¥ cuyas acktas obran a1 plenario, 'pues ellas

dan cuenta en efecto, 1un 51empre ha v1v1do al]1 en el fundo Vv que

"ba ejarhidf una3oo=e51on por f1~mpL -XLGldﬁ por la 1ev RO de:1936

a

s

T

para que upeIH la prcscrlprlhn exfraﬁrdlnarla,qup Se invoca en

L]

causa v que adwmas durante =1 Plﬁmpe qun lﬂdluap nlnguna persona

lP ba herho OOOQlPl n, por lo gue se fiene tamblenvque el

1
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presupuesto de la accién denominada, "Posesidn ejercida en forma
Piblica, Pacifica vy Continua", se da en la causa, segln se analiza

del acervo probatorio.
6.~ DE LA SEGUNDA INSTANCIA

En esta instancia, se dio el trémite
correspondiente a 1la éonsulta, y la parte actora, dentro del
traslade para alegar de conclusién, soliéita se confirme la
sentencia de primer ‘grade que accedidé a las pretensiones de su
prohijada, circunstancia qué es de recibo para la Sala, por cuanto
que como antes se analizd, estan plenamente demostrados los hechos

en que se fundamenta la parte actora para obtener la prescripcidén

alegada.
7 - DECISION

Teniendo en cuenta que en =21 presente proceso
se cumplen tanto los presupuestos procesales como los de la accién
para. gue pueda operar la prescripcién extraordinaris adquisitiva
del dominioc en favor de la demandante, habra de confirmarse la
sentencia éonsultada gue accedid a las pretensiones de la dqmanda,f

como en efecto sé hace.

Por lo anteriormente expuesto, la Sala de
Decisién Agraria del Tribunal Superior del Distriteo Judicial de
Cundinamarca, administrando justicia, en nombre de la Repiblica de

Colombia v por autoridad de la ley,
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PRIMERO. - CONFIRMAR en su integridad, la sentencis de fecha
cinco de diciembre de mil novecientos noventa vy
seis, proferida dentro del procesc de la referencia
por el Juzgado Primero <Civil® del Circuito.'de

) Facatativa.
SEGUNDO. - . 8in costas en esta instancia.

Jecutoriada la presente providencia, devuelvase el

TERCERO. - E
expediente al Jjuzgade de crigen. para lo de su
cargo.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ ~
el LI I
ANA LUCTIA PU RIN DELGADO
Magistrada
@‘Ae@c‘% |
HECTOR CASTANEDA BELTRAN JOSE EN VEGA SEPULVEDA |
Magistrado trado

Salwo
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TRTBUNAT wUPT* RIOR el DL e RITO BIDTCTAL DR CUNDINAMARCA
9/11.1\ AGRARTA '
. Ei. S.%'F.C’R’E"l‘AR'.-[.('i, Ny LA SALA )\G_lf{l,}ﬂ TA DEL TRT ’g%l_'IFJA'I'. SUPHRTOR
o DEL. DISTRITTOJURICTAL DR CUNDINAMARCA '
i THACE S ABER
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NOVENTA Y STRTE (199731, me mrofirin sentencia Jdenben del
EroeTéEaT St s deanrite s
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DEMANDANTE — - : ‘ﬂ:a'é'm* R JULTA CATDERON
DEMAMBADO © 7 S ORLANDO GUZMAN ORDONEZ Y (YIROS
PONTNTTL . o SOLN TR, (ARMT‘N VEGA SKEPUTVEDA
RADTCACTON H};? iid
Pare finrd '§':ﬁ-:f-..;a_,.1." .W,R'_Ea R R e ﬁrx“ 2 &t soptenicn de ba
srcherior sentencia. &6 Tids adivto an lugar '*'ﬂ"l Blivmo de b
Secretaria de L B Ba la. wor el teérming de tres (5 dHas
hahiles. hov VEINTE (20) DE MAR/() DE MTI, NOVECIENTOS
NOVENTA ¥ SIETE (1997). siendoTas < LR de 1a
Cmafiana (ART. 323 O F. L) ‘ \ '
\\ :ON./M.U H
- Seeretario
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Bl r‘rr’——,en*{e adicto permanesid Tiiads en tagar o
s Secretar ia de la Bals. por &) té'rfm ino e bres {5 dias
o habites Aeade el dia v hors an E Lrrachne A b ‘
am mels V00 :rf.~_, W Er oS e
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